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“Tem nada ndo!

Todo passarinho voa
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Variacdo temporal da assembléia de aves em um@si&gegeneracao
inicial de uma Floresta Estacional Decidual doendg Minas Gerais

RESUMO

As Florestas Estacionais Deciduais ou matas sdoadosmacdes florestais que se
destacam pelo alto grau de endemismo, riqueza pkcies e diversidade ambiental.
Atualmente, apenas 0,09% de toda efseesta seca estdo preservados apesar de
representarem 42% de toda a formacgé&o vegetal detplaContudo, no Brasil, trabalhos
voltados para o entendimento de como as comunidddssflorestas estacionais
deciduais se organizam ao longo do processo sooassido bastante escassos, embora
a sucessdo seja uma dinamica temporal que afesirigueacdo e composicdo das
comunidades em longo prazo. Neste trabalho, o aefégna sucessdo e como este
mecanismo altera a estrutura da comunidade de Assisn, 0s objetivos deste trabalho
foram verificar se ha diferengas na comunidadewds @o Parque Estadual da Mata
Seca durante 4 anos de estudo. Nossos resultadsisamoque existem variacdes
temporais na comunidade de aves tanto na riqguammta@ na abundancia. H4& um
aumento do numero de espécies e individuos conssapdo tempo. Entre as guildas,
somente nectarivoros e frugivoros-insetivoros aptasam diferencas no niamero de
espécies e individuos. Foi encontrado um padraorelcimento destes parametros no
3° ano de coleta. Uma provavel explicacdo parata dilVersidade neste ano é a
Hipotese do Disturbio Intermediario (HDI). O aunwerda riqueza e abundancia é
resultado de habitats estruturalmente intermediago altamente heterogéneos. A
disponibilidade de recursos entre os anos pode gator que explica as diferencas
observadas tanto na riqueza quanto na abundanciamg@osicdo, pois mudancas
sazonais dos recursos disponiveis sado intimametéeionadas a estabilidade das
comunidades ao longo do tempo. Assim, estudos migolprazo sdo essenciais para
evidenciar os fatores que afetam a estrutura r&ardca da comunidade de aves.

Palavras-chave: Sucesséo, avifauna, matas sezasakdade, composicéo



Temporal variation of the assembly of birds in apical Dry Forest of
northern Minas Gerais

ABSTRACT

The Deciduous Seasonal Forests or dry forestsiagtg formations that show a high
degree of endemism, richness of speciesand emveotal diversity. Currently,
only 0.09% of all that dry forest are preservedotesrepresenting 42% of all vegetal
formation of the planet. Specifically in Brazil, vks aimed at understanding how
communities of deciduous seasonal forests are m&hover time are scarce. In this
paper, the focus is on succession and how this améin changes the structure of birds
community. However, studies that  broach how the cassion works on birds
community in dry forests are inexistent. Thus, dbgectives of this study were to verify
if there are some differences in birds community anfeeding guilds during the study
period. Our results show that there are tempomatians in birds community as much
as in the wealth and in the abundance and speoiepasition. There is an increasing
number of species and individuals over time. Wentba pattern of growth of these
parameters on the 3th year of data collectionk&lyi explanation for the high diversity
in thisyear is the Intermediate Disturbance Hypsif (IDH). The increase of
wealth and abundance is the result of structunatgrmediate habitats and highly
heterogeneous. Among the guilds, the largest éiffez was found for nectarivores and
frugivores-insectivores. The availability of resces among the years may be the factor
that explains the observed differences as much dkei wealth and in the abundance
and composition. Thereby, long-term studies areergsd to highlight the factors that
affect the structure and dynamics of birds comnyunit

Keywords: Succession, birds fauna, guilds, resoaalability, Deciduous Seasonal
Forest.
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INTRODUCAO

As florestas estacionais deciduais ou matas ss@&asformacdes florestais
caracterizadas pela alta deciduidade foliar (Neateal. 2010, Caetano et al. 2008).
Dentre as formac0Oes florestais existentes, as FEBdsas mais ameacadas (Janzen
1988, Herzog e Kessler 2002). S&o areas que sacdaspelo alto grau de endemismo,
riqueza de espécies e diversidade ambiental (Jak®&8). Contudo, apenas 0,09% de
todas as florestas secas encontram-se presendata®l 1988), mesmo representando
42% de toda a formacao vegetal do planeta (Vieigzaiot 2006, Maas et al. 2005).
Este tipo de floresta ocorre em manchas de vegethsggintas (Pennington et al. 2009),
ao longo da América do Sul (Caetano et al. 2008)Bhiasil sdo encontradas em areas
de transicdo Cerrado-Caatinga (Santos e Vieira )2806m afloramentos calcareos
(Pedralli 1997), embora tenham sido incluidas nonii Mata Atlantica (Decreto

Federal n® 6660, 2008/ Lei Federal n® 11.428, 2006)

As florestas secas tem como particularidade ummeom@mplexidade estrutural
se comparadas as florestas Umidas (Murphy e Lug§6)18 sazonalidade do regime de
chuvas cria diferencas nas caracteristicas da sAiwestre essas florestas, sendo que
em florestas secas, a sucessao € relatada comcsim@ies, com menores taxas de
crescimento (Kennard 2002). Segundo Murphy e L4§8), a simplicidade estrutural
destas areas faz com que as florestas secas temhgutencial de recuperacdo maior
gue florestas Umidas. De fato, por apresentareams tdkas de rebrota, sdo classificadas
como mais resistentes a distarbios, mesmo estarswidas em um ambiente mais
rigoroso e menos previsivel (Murphy e Lugo, 1986¢m disso, como as maiores taxas
de produtividade sé&o limitadas aos periodos chisy@ocondi¢cdes abidticas tais quais

temperatura, umidade e quantidade de radiacdo sokarchega ao ambiente sao
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modificadas, alterando a diversidade, densidademgaosicdo de espécies ao longo do

tempo (Vieira e Scariot 2006).

No Brasil, especificamente, ainda ndo foram radbz estudos voltados para o
entendimento da sucessdo em escala temporal esstéler deciduas. Os trabalhos
existentes ainda sédo bastante escassos (Neve26i@) Madeira et al. 2009, Pedralli
1997, Quesada et al. 2005) e ainda assim, o enfégem aspectos espaciais. No
trabalho de Neves et al. (2010), os autores comgrara cComposi¢ao e a riqueza de
formigas arbdreas entre periodos de seca e chuva estagios sucessionais distintos.
Por sua vez, Madeira et al. (2009) analisaram atangas na comunidade de lianas ao
longo do gradiente sucessional em florestas sd@asbjetivo deste trabalho era
comparar a estrutura e a composicao da floresta estestagios de sucessao inicial,
intermediario e tardio simulando como a regeneragéarreria neste ecossistema.
Entretanto, estes trabalhos ndo estabeleceram dn&icpsobre como a sucessao atua em
Florestas Estacionais Deciduais, uma vez que todonbecimento sobre o processo
sucessional em florestas tropicais foi obtido pesquisas em florestas Umidas e néo
pode ser aplicado para as matas secas, pelasecatétds singulares deste sistema

(Madeira et al. 2009).

O conceito de sucessao € um dos mais robustassecontroversos em ecologia
(May 1982) sendo definido como a mudanca direcioaatomposicdo de espécies ao
longo do tempo (Connell e Slatyer 1977; Helle e kkiimen 1986). Este termo é
empregado tanto em escala espacial quanto temgeirstgan 1984). Em escala
espacial, a sucessdao é medida em funcdo do aunstacomplexidade e
heterogeneidade ambiental. Ao longo do tempo, @&ss@&o tem sido um assunto
recorrente por permitir uma compreensao dos fatguesregulam a composicdo e a

estrutura dentro da comunidade (Tavares et al.)2008



15

A avifauna tende a mudar ao longo do processossim®l (Blondel e Ferré
1988, Winkler 2005). Com o passar do tempo, a distade de espécies tende a
aumentar num processo direcional e continuo, commamiclo aumento da diversidade
em estagios iniciais de sucessao (Kricher 1973mAdlo mais, em diferentes fases da
sucessdo a assembléia de aves parece ser detexpaiadegetacdo que melhor atende
0s requerimentos especificos de cada espécie qupdeoa comunidade (Winkler
2005). Assim, algumas espécies, ao longo do temgpoam-se restritas aos estagios
finais de sucessao, enquanto outras sdo mais eepatisas dos estagios iniciais, como
resposta as variagdes ocorridas na estrutura daagép, como aquelas causadas por

disturbios (Borges e Stouffer 1999, Freifeld e@l04, Duengkae e Chimchome 2007).

Disturbios causam heterogeneidade ambiental ens ésaalas: temporal e
espacial (Sousa 1984). As espécies podem utilizacomponente temporal de
heterogeneidade até atingir a maturidade ou apduasite um estagio da sucesséao.
Uma investigacao feita por Slik e VanBalen (2006) #oresta atingida por fogo
mostrou que, um ano apos o disturbio, a comunidkdaves se encontrava menos
abundante e diversificada do que outra que n&oahaeirido nenhum tipo de
perturbacdo. Entretanto, trés anos apos o disttnbiove um aumento consideravel na
riqueza e na abundancia, fazendo com que esta idexignse tornasse cada vez mais
diferente daquela que estava intacta. Essas difgseioram fortemente associadas as
mudancas nas condi¢cdes ambientais. A maior heteeapele ambiental favoreceria o
aumento da abundancia de aves generalistas e djaonae especialistas apos o

disturbio.

Estudos a respeito de variagcdes temporais sdaoigisepara determinar quais
fatores que influenciam a estrutura e a dinamicaotaunidade de aves. Estes estudos

permitem a identificacdo e a descricdo dos padydesregulam o funcionamento da
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avifauna. Em Ultima instancia, a compreensdo destekbes é fundamental para
analisar os danos que disturbios antropicos patsaoca nas florestas tropicais
deciduais, uma vez que a avifauna €, conhecidam@mténdicador biolégico eficaz da
qualidade do habitat. Logo, as perguntas norteadtwste trabalho sdo: ha mudancas na
composicdo da comunidade de aves ao longo do tel@pofa mudancgas, elas sao
direcionais, ao longo do processo sucessional? Rar, foram testadas duas

hipoteses:

Hipdtese 1: A composicao da comunidade de avésadijue Estadual da Mata Seca

sofre alteracdes ao longo dos anos?

Predicdo 1: Por serem altamente dependereseds habitats, da quantidade e
qualidade dos recursos disponiveis tais quaisssitonidificacdo e forrageamento,
modificagcbes ambientais, em uma escala temporalpagicularmente importantes
para a estruturacdo da avifauna.

Hipotese 2:A riqueza e abundancia de aves é alterada ao ldodgempo, entre os
anos de coleta.

Predicdo 2: No processo sucessional, ao longo mipaeha uma substituicdo de
espécies, com aumento da riqgueza no inicio da saeesdiminuicdo da abundancia
com o passar do tempo, uma vez que as condicoésymas diferem muito mais

nos estagios iniciais do que em florestas maduras.
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MATERIAIS E METODOS

2.1. Area de estudoO Parque Estadual da Mata Seca localiza-se micipio
de Manga, norte de Minas Gerais (Figura 2). Estejueaé uma unidade de
conservacao de protecao integral, administrado pshituto Estadual de Florestas
(IEF) desde sua criacdo no ano 2000. O PEMS paseai de 15.466,44 com
vegetacdo predominante de Florestas Tropicais Saz&ecas. Estas florestas sao
dominadas por arvores deciduas, que perdem ma0%eda cobertura vegetal
(Figura 1) na estacao seca (Scariot e Sevilha 2@%)lima da regido é tropical
semiarido (classificacao de Kbéppen), caracterizpdogyrandes periodos de seca, de

aproximadamente 6 meses. A temperatura média anubd 24°C, com indices

pluviométricos anuais entre 818 + 242 mm (Madeiia.€2009).

Figura 1. Floresta Estacional do Parque Estadual da Mata i&&s estacdes chuvosa
e seca, respectivamente.
O parque possui areas de florestas secadiferentes estagios de sucessao,
caracterizados por Madeira et al. 2009, da segtontea:
Estagio de sucesséo iniciataracterizado por uma é&rea de floresta compasta p
manchas esparsas de vegetacao lenhosa, ervagparbiggamineas, com um Unico
estrato arbéreo de até 4 metros com um dosselnbastherto. Este estagio foi

utilizado como pasto por um periodo de 20 anos adfandonado no ano 2000.
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Estagio de sucessdo intermediarjgossui dois estratos de vegetacdo. O primeiro
composto por arvores deciduas de 10 — 12 metrilgumas arvores emergentes com
até 15 metros de altura. O segundo estrato é farmadum denso sub-bosque com
muitas arvores jovens e grande quantidade de lidf@sutilizado como area de
pastagem por tempo desconhecido e abandonadoahddis anos 80.

Estagio de sucessao tardieste estagio também possui dois estratos. O ipoirée
caracterizado pela presenca de grandes arvoredudsajue formam um dossel de
18 — 20 metros de altura. O segundo estrato é catmpor um sub-bosque esparso
com baixa penetracdo de luz e baixa densidadevdesérjovens e lianas. Nao existe

registro de uso desta &rea nos ultimos 50 anos.
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Localizagéo do Parque Estadual Mata Seca
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Minas Gerais. Mapa: Belém 2008.
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2.2. Amostragem da avifauna Para a amostragem da avifauna, foram
selecionadas 3 areas diferentes no estagio sucaksiwial (Figura 3). Esta area foi

usada como pastagem por aproximadamente 20 abaméanada em 2000.

Figura 3. Estagio de sucesséao inicial na estacdo seca.

Em cada uma das areas foram utilizadagdé&srde neblina (12 x 2,5 m), nos
periodos de Outubro de 2007 a Junho de 2011, enroqualetas anuais que
compreendem o fim da estacédo chuvosa, meio dadessaca, fim da estacao seca e
inicio do estagdo chuvosa, totalizando 8640 h/ré@eperiodos amostrais. Essas
armadilhas foram mantidas abertas por tempo apewonde 6 horas diarias (06:00—
12:00). As redes eram vistoriadas de meia em n@ IOs individuos capturados
foram, identificados, marcados com anilhas metdlicaxedidas pelo
CEMAVE/IBAMA e, posteriormente, soltos. Os dadogidds foram encaminhados
ao Laboratério de Ornitologia da Universidade Hséhdle Montes Claros onde

foram tabulados e analisados.
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2.3. Procedimento estatistice A variagdo na riqueza e na abundancia foi tastad
através de analise de variancia (ANOVA) para \aifise havia diferenca destes
parametros entre os 4 anos de coleta. Os dadaxcaleel estacdo foram agrupados
para aumentar a fonte de variacdo, da seguinteafguntaram-se as duas estagcdes
de coleta (seca e chuva) e multiplicou pela quadadde parcelas amostradas para
aumentar a variancia entre as amostras e o grawrdeanca. Posteriormente, foi
realizada uma analise de contraste para os fatayagicativos (anos), comparando
os modelos e as mudancas na variancia em cadaAatoedida que a significancia
nao se alterava, os niveis foram agrupados, siocglifio o modelo. Os modelos
foram simplificados até chegar ao modelo minimajaddo por omissao gradual de
termos nao-significativos.

A variacdo na riqueza e abundancigudelas também foi testada através de
andlise de variancia (ANOVA), para verificar se inagiferencas entre os anos de
coleta. As guildas foram definidas com base no#tdghlimentares de cada espécie
seguindo a classificagdo proposta por Sick (19Mpea-Janior (1990). No total, as
espécies foram classificadas em oito guildas aliamres: granivoros, frugivoros,
onivoros, insetivoros, nectarivoros, frugivorogih®ros e insetivoros-frugivoros e
carnivoros. Novamente, os dados de local de celestacdo foram agrupados para
aumentar a fonte de variagdo e, posteriormenterdalizada uma analise de
contraste, até se chegar ao modelo minimo adequadumissao gradual dos termos
nao-significativos.

Para avaliar a variagdo da comunidtdeespécies de aves entre 0s 4 anos
de estudo, foi realizada uma analise destenderaitdidos componentes (DCA). Os
dados foram agrupados por estagédo (seca e chunes,as 3 parcelas amostradas:

CC2, CC4 e CC6. A composicdo de espécies em cadgdesfoi utilizada como
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parametro de agrupamento, independente dos aneslet@. Para verificar se a
composicao das guildas foi diferente entre as ésts;des, também foi feita uma
DCA. Os parametros de agrupamento foram as parcelastacdo. A andlise
destendencializada € uma andlise nao-paramétritaada para demonstrar 0s
padrdes de estrutura da comunidade. O indice dgasdade utilizado foi o de
Bray-Curtis, mais adequado para dados de abundéancia

As andlises foram realizadas com o0 auxilio pagramas estatisticos PAST,

versao 2.07 e Statisti¢8tatsof} verséao 7.0
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RESULTADOS

Nos 4 anos de trabalho foram coletados iB8%/iduos pertencentes a 69
espécies e 22 familias, divididas nas sete guiklasentares encontradas. As
espécies mais abundantes foraireptotila verreauxi, Myiarchus tyrannulus,
Lepidocolaptes angustirostris, Amazilia fimbriataColumbina squammata,
Myiopagis viridicata, Myiodynastes maculatus, Lapileatus, Furnarius leucopus
Turdus amaurochalinusAs espécies capturadas foram agrupadas em oitdaguil
alimentares: 14 espécies onivoras com 164 indigid82 insetivoros com 193, 5
granivoros com 38, 2 frugivoros com 19, 7 inse#isfirugivoras com 60, 4
frugivoras/insetivoras com 16, 5 espécies nectasveom 42 individuos e uma
espécie carnivora com 1 individuo.

Tabela 1 Divisdo das espécies coletadas em familias, amildlimentares e
abundancia de cada guilda nas estagfes seca esahu®bll= Onivoros, INS=
Insetivoros, GRA= Granivoros, FRU= Frugivoros, NEl€ectarivoros, INS/FRU=

Insetivoros-Frugivoros, FRU/INS= Frugivoros-Insetos.

Taxa Guilda Abundancia

Seca Chuva

Columbiformes Latham, 1790
Columbidae Leach, 1820

Columbina minutgLinnaeus, 1766) GRA 0 1
Columbina talpacot{Temminck, 1811) GRA 0 3
Columbina squammat@.esson, 1831) GRA 14 15
Columbina picu{Temminck, 1813) GRA 0 1
Leptotila verreauxiBonaparte, 1855) FRU 9 8

Psittaciformes Wagler, 1830
Psittacidae Rafinesque, 1815
Aratinga cactorun(Kuhl, 1820) FRU 1 1

Cuculiformes Wagler, 1830
Cuculidae Leach, 1820
Piaya cayandLinnaeus, 1766) INS 1 0



Coccyzus melacoryphy¥ieillot, 1817)

Strigiformes Wagler, 1830

Strigidae Leach, 1820
Glaucidium brasilianun{Gmelin, 1788)

Caprimulgiformes Ridgway, 1881

Caprimulgidae Vigors, 1825
Chordeiles acutipennigHermann, 1783)

Apodiformes Peters, 1940

Trochilidae Vigors, 1825
Chrysolampis mosquity&innaeus, 1758)
Chlorostilbon lucidugShaw, 1812)
Amazilia versicolot(Vieillot, 1818)
Amazilia fimbriata(Gmelin, 1788)
Heliomaster squamosiFemminck, 1823)

Galbuliformes Furbringer, 1888

Bucconidae Horsfield, 1821
Nystalus maculatug€&melin, 1788)

Piciformes Meyer & Wolf, 1810

Picidae Leach, 1820
Veniliornis passerinuéLinnaeus, 1766)
Colaptes melanochlora&melin, 1788)
Celeus flavescern(&melin, 1788)
Piculus chrysochlorogVieillot, 1818)

Passeriformes Linnaeus, 1758

1820)

Vireonidae Swainson, 1837
Cyclarhis gujanensigGmelin, 1789)

Corvidae Leach, 1820
Cyanocorax cyanopogadiwied, 1821)

Dendrocolaptidae Gray, 1840
Sittasomus griseicapillu@/ieillot, 1818)
Campylorhamphus trochilirostri@.ichtenstein,

Lepidocolaptes angustirostr{¥ieillot, 1818)

Emberizidae Vigors, 1825
Volatinia jacarina(Linnaeus, 1766)

Parulidae Wetmore, Friedmann, 1947
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Basileuterus flaveolu@aird, 1865) INS
Icteridae Vigors, 1825

Icterus jamacai(Gmelin, 1788) ONI

Gnorimopsar chop{Vieillot, 1819) ONI

Furnariidae Gray, 1840

Furnarius leucopugSwainson, 1838) INS
Pseudoseisura cristatgspix, 1824) INS
Synallaxis frontaligPelzeln, 1859) INS

Polioptilidae Baird, 1858
Polioptila plumbeaGmelin, 1788) INS
Polioptila dumicola(Vieillot, 1817) INS

Rhynchocyclidae Berlepsch, 1907
Leptopogon amaurocephal(Eschudi, 1846) INS
Tolmomyias sulphuresce(Spix, 1825) INS
Tolmomyias flaviventri§Wied, 1831) INS

Thamnophilidae Swainson, 1824
Thamnophilus pelzelfHellmayr, 1924) INS
Taraba major(Vieillot, 1816) INS

Thraupidae Cabanis, 1847
Saltator similis(d'Orbigny & Lafresnaye, 1837 ONI
Thlypopsis sordidéd'Orbigny & Lafresnaye,

1837) ONI
Lanio pileatugWied, 1821) ONI
Tangara cyanopter@Vieillot, 1817) ONI
Tangara sayacdlLinnaeus, 1766) ONI
Paroaria dominicangLinnaeus, 1758) ONI
Conirostrum speciosuifTemminck, 1824) ONI

Tityridae Gray, 1840
Tityra inquisitor (Lichtenstein, 1823) FRU/INS
Pachyramphus viridigVieillot, 1816) FRU/INS
Pachyramphus polychopter(gieillot, 1818) FRU/INS
Pachyramphus validug.ichtenstein, 1823) FRU/INS

Turdidae Rafinesque, 1815
Turdus amaurochalinugabanis, 1850) ONI
Turdus albicollis(Vieillot, 1818) ONI

Tyrannidae Vigors, 1825
Euscarthmus meloryphgvied, 1831) INS

= B~ O

[ —

w
I\Jl—‘wl—‘mO

O NO PP

39
1

25

o

w

I\J-bI\JOBI—\ [

P o R O



26

Camptostoma obsoletufiemminck, 1824) INS 3 2
Myiopagis canicepgSwainson, 1835) INS/FRU 1 0
Myiopagis viridicata(Vieillot, 1817) INS 7 24
Phaeomyias murinéSpix, 1825) INS 1 1
Phyllomyias reiser{Hellmayr, 1905) INS 0 1
Myiarchus swainsoniCabanis & Heine, 1859) INS/FRU 3 2
Myiarchus tyrannulugStatius Muller, 1776) INS 12 8
Casiornis fuscug¢Sclater & Salvin, 1873) INS 1 1
Pitangus sulphuratuf.innaeus, 1766) ONI 2 4
Myiodynastes maculat{Statius Muller, 1776) INS/FRU 32 13
Megarynchus pitanguéLinnaeus, 1766) INS 3 1
Myiozetetes simili§Spix, 1825) INS/FRU 1 3
Tyrannus melancholicu¥ieillot, 1819) INS/FRU 1 2
Empidonomus variug/ieillot, 1818) INS/FRU 1 0
Cnemotriccus fuscaty®Vied, 1831) INS 0 3
Lathrotriccus euler{Cabanis, 1868) INS 0 2
Knipolegus franciscanuSnethlage, 1928) INS 1 0

A riqueza anual de aves (F = 4.69, p = 0.01), egaera das guildas de aves
nectarivoras (F = 17.65, p = 0.004) e de frugivamastivoras (F = 9.08, p = 0.006)
variaram entre 0os anos de coleta. De fato, a rajtaal e a rigueza de nectarivoras e
de frugivoras-insetivoras foram maiores no tercaito de estudo (Tab. 2, Fig. 4). A
riqueza das demais guildas (frugivoras: F = 0.840p48 ; granivoras: F = 0.62, p =
0.60; insetivoras: F = 1.4, p = 0.26; insetivoragfivoras: F = 0.85, p = 0.47;

onivoras: F = 0.31, p = 0.81) ndo variou entrermsale estudo.
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Figura 4. Analise de variancia (ANOVA) para veddficdiferencas na riqueza total de
espécies e na riqueza espécies por guilda alimentar

A abundancia total de aves (F = 10.2,(p094) e a abundancia das guildas de
aves nectarivoras (F = 11.97, p = 0.002) e frugs«msetivoras (F = 7.86, p = 0.01)
variaram entre os anos de coleta, sendo signifarainte maior no terceiro ano de
estudo (Tab. 2, Fig. 5). A abundancia das demaldagu(frugivoras: F = 1,52 p =
0.23; granivoras: F = 1, p = 0.40; insetivoras: A.¥4, p = 0.35; insetivoras-
frugivoras: F = 1.85, p = 0.2; onivoras: F = 045; 0.71) ndo variou entre 0s anos

de estudo.
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Figura 5. Analise de variancia (ANOVA) para avedgdiferencas na abundancia total
de individuos e de individuos por guilda alimentar.

A composicao da comunidade ndao mudou entre osdmosleta (p = 0,07) (Fig. 6),
mas houve variagdo na composicdo de espécies ey@iofuta sazonalidade quando
se comparou a assembléia de aves nas estacdes deeeosa (p = 0,004) (Fig.7).
Seguindo esta tendéncia, houve igual variacdo ngaesicao das guildas quando
comparadas nos periodos de chuva e seca, sendonquaanca de espécies ocorreu

em apenas duas guildas: frugivoros-insetivoros (902) (Fig. 8) e onivoros (p =

0,05) (Fig. 9).
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Figura 6. Analise destendencializada dos compogsgil€A) para ordenacdo das
espécies de aves amostradas ao longo dos anosétca ANOSIM (testa

estatisticamente se ha diferenca significativa eerdois ou mais grupos de
amostragem) nao foi verificada diferenca signifiGaina composi¢do das espécies.

A DCA é baseada na matriz obtida através do irdBcgimilaridade de Bray-Curtis.
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Figura 7. Analise destendencializada dos compose(l¥CA) para ordenacao
composicdo da avifauna amostrada nas estacoes esedtauivosa. Através da
ANOSIM foi verificada diferenca significativa naroposicdo das espécies. A DCA

€ baseada na matriz obtida através do indice disdade de Bray-Curtis.
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Figura 8. Analise destendencializada de compongrdes a ordenacdo da guilda
frugivoro-insetivoro comparando a composicdo deéasp em periodos de seca e
chuva. A ANOSIM mostrou diferenca significativa ec@mposicao desta guilda entre

as estacfes. A matriz de similaridades utilizad®rfay-Curtis.
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Figura 9. Analise destendencializada de compongratesa ordenacao da guilda de
aves onivoras comparando a composicao de espétipsréodos de seca e chuva. A
ANOSIM mostrou diferenca significativa na composicdesta guilda entre as

estacdes. A matriz de similaridades utilizada fi@yBCurtis.
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DISCUSSAO

As mudancas na estrutura e composicéo da florest@cprrem apos o uso e abandono
da terra tem diversas implicacdes nas comunidadiesas (Alves e Metzger 2006).
Alteracdes na comunidade de dispersores podenr aetageneracao florestal, pois
uma grande proporcao de espécies vegetais detflsrespicais € dispersa por animais
e, entre estes, figuram as aves (Manhaes et 8).200 Parque Estadual da Mata Seca,
de modo geral, as espécies mais abundantes, ao tlnguatro anos de coleta, séo

espécies consideradas comuns e de ampla distiibgegfgrafica (Manhaes et al. 2003).

Dentre as espécies encontradas, destacam-segoapacidade de dispersao e
polinizagdo, as espécied:eptotila verreauxi, Amazilia fimbriata, Myiodynast
maculatus, Myiopagis viridicata, Lanio pileatus Turdus amaurochalinusEstas
espécies sdo generalistas quanto a dieta (Sick, F9@rcisco e Galetti 2002), com
excecdo deAmazilia fimbriata que é estritamente nectarivora, embora entre os
trochilideos, seja uma espécie comum. Outra excqgdato ao habito alimentar é a
espécieLeptotila verreauxi que é um frugivoro, que eventualmente se alimdsta
sementes (Sick 1997). As demais espécies sao asjvimgo, alimentam-se de uma
ampla gama de recursos distribuidos no habitatves generalistas sdo consideradas
como dispersores mais eficientes em relacdo aoscieiptas (Gondim 2001). O
principal papel das aves dispersoras de semerntesi@sua habilidade de se deslocar

para outras areas, disseminando sementes para dangdanta-mae, favorecendo a

colonizacéo de novas areas (Francisco e Galet#)200

No que diz respeito a regeneracado, alguns parasndfx assembléia de aves
(riqueza e abundancia) e guildas, modificam-sedeapéente nos estagios iniciais tendo

em vista a modificacdo na estrutura do habitat {vahn 2003). Como a estrutura do
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ambiente € um atributo importante na organiza¢cd® canmunidades de aves, a
composicdo de espécies depende de componentesgetagdd, pois uma maior
heterogeneidade ambiental promove o aumento dasdiaee de espécies (Woltmann
2003). Assim, a alta diversidade de espécies nalaramleta 3, que representa o 9° ano
de regeneracdo do estagio inicial, pode ser exjaigeela Hipotese do Disturbio
Intermediario (Connell 1978). A principal premisdasta hipétese esta baseada na
frequéncia e intensidade de eventos de perturb@zéamdo estes eventos ndo sao muito
intensos nem muito raros, a comunidade vegetalssgdi em um mosaico de habitats
de diferentes idades, aumentando a diversidadespicies (Connell 1978, Conte e
Rossa-Feres 2006). Isto pode ser considerado comaoconseqiéncia de uma maior
heterogeneidade ambiental que permite a coexisté@cum maior nimero de espécies,

devido a maior variedade de recursos (Blake e HopP86).

O aumento significativo da riqueza pode ser egplicpela presenca de espécies
como Campyloramphus trochilirostris, Piculus chrysochdsy Celeus flavescens,
Pachyramphus viridis, Phyllomyias reiserfEmpidonomus variusiodas essas espécies
foram pouco abundantes e incomuns durante todoiedoede coleta. O fato de estarem
presentes no estagio inicial pode significar quéa erea esta se regenerando
satisfatoriamente. A presenca de espécies tipidantenhabitats mais avancados pode
ser explicada pelo aumento da complexidade eshlutla vegetacdo ao longo da
sucessao, que atrairia e manteria aves mais ebgtasigdCleary et al. 2005). O mais
interessante € que, mesmo com a entrada de n@&sessno estagio inicial, no 4° ano
de coleta, a riqgueza e abundéancia declinaram.dt&da pode ter sido ocasionada pela
competicdo por alimentos. A chegada de espéciessrdana a competicio por
recursos, mesmo que este nao seja limitante, exdaegma influéncia na estrutura da

comunidade (Hutto). Isto porque existe uma cormedpocia entre producdo de
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alimentos e abundancia de aves. Assim, mesmo gaalmento disponivel, espécies

menos aptas podem ser excluidas, gerando mudameatfauna (Hutto 1985).

Neste trabalho n&o foi possivel observar diferenga composicdo da
comunidade de aves ao longo dos anos. Contudorvolosge diferenca na composicao
entre as estacdes seca e chuvosa, entre os agos.Hdouma substituicdo de espécies
em funcdo das caracteristicas do habitat, com sagpécies restritas aos periodos de
seca e chuva. A comunidade de aves, entdo, mudesposta as alteragdes na estrutura
da vegetacédo (Skowno e Bond 2003) que alteralulisfdo dos recursos alimentares.
Estas alteragbes fariam com que o numero de omsiveroinsetivoros menos
especializados aumentasse e com que o de frugidorisuisse (Motta-Junior 1990).
Entretanto, isso ndo foi o encontrado neste trabals guildas de insetivoros e
onivoros ndo se alteraram ao longo dos anos, agessarem as mais abundantes. Este
fato vem sendo apontado como uma consequéncia da tokerancia das espécies
insetivoras as modificacbes do habitat. Mesmo sgrdoonizado que em habitats
secundarios, insetivoros especializados reduzenstichmente sua abundancia
(Canaday 1997, Stratford e Stouffer 1999), isto pade ser confirmado pelo nosso
trabalho, principalmente pela presenca de inset$vespecializados como espécies das
familias Picidae e Dendrocolaptidae (Sick 1997)astagio inicial. Outra possivel
explicacdo seria que insetos sdo um recurso poadavel no tempo e no espaco
(Martin e Karr 1986). Logo, a disponibilidade carge de recursos ao longo do tempo
(Lefevbre et al. 1992), ndo alteraria a riquezanUmero de individuos e nem a

composicao desta guilda.

Para onivoros, o aumento da riqueza e abundaesta duilda funcionaria como
um tampao contra flutuacbes no suprimento de alinse(Blake e Loiselle 1991).

Entretanto, esta guilda também ndo sofreu modbiesacnestes parametros. Nao
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obstante, adaptam-se a qualquer ambiente, sendaesade trocar habitos alimentares
de acordo com o recurso disponivel (Blake e LasEd91). A alta oferta de recursos no
estagio inicial para estas guildas permite queedgle abundancia nao variem ao longo
do tempo, mesmo apresentando diferencas sazone@n@osicao de espécies entre 0s
anos. Apesar de ndo diferir em riqgueza e abundaraias generalistas como
Cyanocorax cyanopogon, Tangara sayaca, Lanio pikaSaltator similis, Turdus
amaurochalinus, Pitangus sulphuratsgo fundamentais podendo contribuir para a
manutencdo da regeneracdo vegetal do estagio lingma serem importantes no
processo de dispersdo de sementes e, consequetgenesn principais agentes

envolvidos na recuperacao de ambientes antropiZdtmtsa-Janior 1990).

Dentre as guildas encontradas, apenas nectarivorfysgivoros-insetivoros
sofreram modificagcbes aumentando tanto a riqueaatqua abundancia no 9° ano de
regeneracao. Estas guildas podem ter tido suazagaeabundéncia aumentadas por
haver no estagio inicial uma maior quantidade dare®s utilizaveis pelas espécies que
as compdem. No Parque Estadual da Mata Seca, & paaie da atividade reprodutiva
da vegetacdo ocorre na estacdo seca (Pezzini 2008)). Para nectarivoros, esta
informacé&o é contraditéria com o que foi encontrad® Nnossos resultados, pois a maior
abundancia de trochilideos foi encontrada na estelgdvosa. As variacdes sazonais de
recursos afetariam a dindmica de aves nectariv{ffamsinger et al.1985). A
diminuicdo da disponibilidade de néctar poderiasaaumigracdo ou diversificacdo na
dieta destas aves (Feinsinger et al.1985). Umarrpaiaucdo de flores ndo-ornitofilas
na estacdo chuvosa também poderia explicar a rabiordancia de beija-flores neste
periodo. A espéci@mazilia fimbriataé um exemplo desta diversificagdo quanto ao uso
dos recursos. Esta espécie € mais representatisa dailda e, possui alta eficiéncia em

explorar recursos alimentares (Barlow 2002) corocefl ornitéfilas, bem como flores
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ndo-ornitofilas em &reas de vegetacdo secundaride axistem flores nativas
disponiveis ao longo do ano (Graco-Machado 2009 sses polinizadores sao
importantes para a manutencdo da mata seca, ptiarsportarem polen de um lugar
para outro, aumentam o fluxo génico entre as espéagetais, considerando que a

maioria das espécies arboreas tropicais € poliaipadanimais (Bawa et al. 1985).

A alta abundéncia e diversidade de frugivorostimems sdo comumente
observadas em padrdes temporais (Cueto e Casedd®e Pe acordo com Pezzini et
al.(2008), os frutos zoocoricos sao produzidosmadf estacdo seca e inicio da estacdo
chuvosa. A alta abundancia dos frugivoros-insedwaro estagio inicial também pode
ser explicada pelo fato de nesse ambiente haver huemninosidade, o que propiciaria
maior producado de frutos e de plantas invasorasduprcas de sementes (Magalhdes et
al. 2007). As espécies que compdem essa guildaas#@nais generalistas, que
consomem uma maior quantidade de frutos pequenms,pgssam ilesos pelo trato
digestivo. Apesar de ndo apresentarem um padragarede distribuicdo ao longo do
ano sdo de grande importancia por serem considetamts dispersores de frutos entre

diversos locais, favorecendo a manutenc¢éo da \g&yete longo do tempo.

As demais guildas, permaneceram com a riquezauedahcia inalteradas. A
presenca de frugivoros é influenciada pela displadalde de plantas frutificando, a
disponibilidade de recursos no estagio inicial psta guilda ndo alterou o niamero de
espécies e individuos ao longo do tempo de estudpestudo realizado por Blake e
Loiselle (1991) na Costa Rica constatou que ha mdigponibilidade de frutos em
florestas em crescimento secundario e, em estagaais, ha ainda maior abundancia
de frutos zoocoricos. Os granivoros foram outrddgugue n&do variou em riqueza e
abundancia e estiveram presentes no estagio irdai@nte os 4 anos de estudo. A

manutencao dos granivoros pode ser explicada gel@é ainda haver gramineas neste
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ambiente (Pirk et al. 2009). O aumento do portérad ndo foi capaz de reduzir o
crescimento das gramineas por completo, logo, csrges alimentares para 0s

granivoros mantiveram-se durante o processo sooassnvestigado.

Florestas em estagio inicial/médio de sucessaceffitas com menos de 20 anos
de abandono), podem atuar como local de forragefa plgumas espécies, ja que
fornecem boa quantidade recursos para dietas nespexializadas (Blake e Loiselle
2001, DeWalt et al. 2003). A composicdo de avesflerastas secas esta fortemente
relacionada a estrutura da vegetacdo (Slik e VamBaD06). Isto significa que a
recuperacdo total da comunidade de aves dependsuaksso de regeneracdo da
vegetacdo destas florestas (Slik e VanBalen 2086%im, a regeneracao florestal
guiada pela sucessao pode fornecer habitats valpma espécies generalistas (Alves e
Metzger 2006). Além disso, areas em sucessdo s&tandevem ser consideradas

como componentes importantes para estratégias mem@cao em larga escala nos

tropicos (Alves e Metzger 2006).
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CONCLUSOES

- H4 aumento da riqueza e abundéancia da avifaudango do tempo. A riqueza e a
abundancia de aves sofrem alteracdes significatwva®ngo do tempo. Contudo, nas
Florestas Estacionais Deciduais, a sucessao néo gacesso direcional. A riqgueza e

abundancia aumentam até certo ponto e depois dectlin

- A composicdo de nao sofre modificacbes duranpeocesso sucessional, embora se

modifique em fun¢do da sazonalidade.

- A variagdo na complexidade na complexidade ddtdtédo longo dos anos de estudos
no estagio inicial pode ter influenciado os paddesiqueza, abundancia e composicéo

da avifauna e suas guildas alimentares.
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